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Islam dininin dogusundan kisa bir miiddet sonra dunyaya yayimasinda, yedlesdg
bolgelerde siirekliliginin saglanmasiida ve farkls killdir ve cografyalarda yasavan-
mensuplart arasinda ortak bir kiltiriin olugmasinda Siinner ve hadisin rolit birik -
olmustur.' Hz. Peyg‘ambe:’in Stinneti bir taraftan glinlik hayatm' pratikleri olarak fili bir
gelenekle nesilden nesile aktarluken; difer tarafran kadiny bir gelének olan sifahi rivaver
gelenegi ile hayatiyetini devam ettirmistir” Hicri iking asir bu iki geienegn zhu]anr_
sahit olmus,’ ancak sonunda séz ve nvayetm gici uvgulamalarm 6niine gecmis, fvay es
gelenegi filli gelenedl de yanina alarak, Islam diisincesinin tesekkidine von vermig, farkt
mezheplere ve fikih mekteplerine vilcut vermistr. Tkind asiwdan. begiqd asta kaci
Siinnet ve hadise ait her titli bilgl vazili kayidara gecirilmis ve bu ka_wtlaf Islam'=
Kur’an iJe bulikte tkind kaynafs olarak verini almusur. Siinner ve hadis bilhassa hes
ikisinin de basmna birer I‘r:_hji" kelimesi gefirilince; vani ehl-l siinner ve ehli hadis

hareketlerl ortaya'gikmc:a, Islam toplymlanio insa eden gelenegin omurgasin olusturmus

ve biitin yollan bislestiren anayolun olusumuny saglanmisur* Bilhassa gokiis ve
¢bzilme zamanlannda kurtulug ideolojisinin ana malzemesi olmustar. Her cOkis aminds:
yeniden yiikselebilmek, asr-1 saadete déntise baglanmis, bu da- her defasinda as-
saadetin yagayan belgeleri olan hadisin énemini arturmustr. Hadis, asc-1 saaded siirel”
simdiki zamana tagima gayretini ifade eunis ve baglangic déneminden uzaklasan fimme=

kaynagtiran bir arag vazifesi gérmistir. Ummet hadis savesinde siirekli ideallestirilen <
doéneme olan mesafeyi kapatmaya calismisur.’ Modern zamanlarda dahi bu aravisiic

devam etumis ve buglin de kismen devam cunckredir.
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Stinnet ve hadis, taribin akis1 iginde bitin bunlar gergekiestinirken blnyesinde
barindudis bittiin problemleri de beraberinde tastya gelmistir. Tarthin bize miras olarak
birakug biitiin problemleri burada siralamak miimkin degildir. Ancak remamim g
baglik alunda toplamak mumkindir.

1. Siinpet ve hadisin mahiyeti ile igili tartigmalar ve tartimalann dogurdugu
problemler.

2. Stinnet’ aktaran rivayetlerin sitburuyla ilgili problemler.
3. Bu rivayetlerin delaleti, anlagilmast ve yorumlanmasiyla ilgihi problemler.
Her seyden oOnce dusGnce tarthimizin baginda Stnnetn yazili malzemelen olan

hadislerin rey ve diisiinceye alternatf olarak sunulmasimin (Rev-Eser catsmasi),

entelektlel ataled tesvik eden bir unsur olarak takdim edilmesinin agtif1 merodik varalar -

tarih icinde sarlamamus, bireysel cabalar disina akil-vahiy ve rivayet dirayet dengest tam

manasyla kurulamamsstr. Hadislerin,  sibutu, anlagdmasi ve yvorumlanmasi ile ilglh

problemler nihal bir neticeye baglanamarm, Sinnet bir model olarak aswdan asra

tastnamamistit. Buglin hangi sebeplerle olursa olsun, vefaunin Gzerinden on dort asw
i St aconlebst

gecen Resuld Ekrem'in séz ve uygulamalaninin dindeki konumunun hili tarosilyor

olmasinin muslt_u_n%ax_llﬁr icin tabi bir durum olarak degerlendirmemiz mimkin degddir.
Bilhassa gerek tarhte gerekse giiniimiizde zaman zaman Kur’an ve Siinnetin delil olarak
karst karsiya gearidmest, Allah’t ve Pevgamberinin bir hakimivet vansina sokulmasinin
izah edilebilecek hicbir tarafi olamaz.”

Ikind kisim problemlere gelince yani, Islam peygamberinin Stinnetini bize tagran
rivaver malzemesi olarak hadislerin sibut ve sthbat problemi de Istam alimlerini

baslangictan giinlimuze kadar meggul etmis ve mesgul emmeye devam etmekrediz. Basta

muhaddisler olmak lizere [slam bilginterinin bu problemi halletmek volunda sarf ergkler

gaba ve gayretier ner tirlll takdirn Ustiindedir.

Ancak Hadis clarak nakledilen rivaverler le ilgli problemler sadece sibut ve sibhar

meselesinden ibaret degildir. Sahih bir isnadla sabit oldugu kabul edilen 133_(}_%43_};;}3(1@1%1@:

sorunu, dogru anlasimast ve dofru yvorumlanmasi mesclesi en az sibut ve sithhat

problemi kadar dnem arz cuncktedir. Hz Pevgunberin sarf etng bir sozun farkh

lafizlacda nakledilmesi, her bir raviun lafzen degil mana e nvaver cunes, sifalu

Mehmet, Kur‘an I
1, Ankara 1998,
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rivayetlerden yazit metinlere déniigmesd, bir kisminm yazi ile tespitinin gecikmesi gibi
hususlar hadislerde bir delalet problemi dogurmugtur.

Hadislerdeki sibut ve sthhat problemini halletmek icin biiyitk cabalar sarf edildig’
gibi  delalet sorununu da gézmek‘- ve  hadislerin  dogru anlagimas: ve dogru
yorﬁrrﬁanniasﬁ1 temin etmek igin ddciig'c;ah§malar yapiimamis degildir. Siinnet ve Hadis
sayistz anlama ve yorumlama faaliy;etiﬂe. mevzu teskil etmigtir. Hadislerin mana ve
maksadmi tespit etmek icin birgok th dalindan sz edi}xrﬂfstir. Sadece Buhari'nin
miistakil bir kitiphaneyi donatacak serh ve izahlart yapilmister. Bir tek hadisi agiclamak
igin mustakil eserlere konu olan nice hadisler olmusgtur. |

Elbette bu calismalardan higbirisin;ig sdz konusu sorunu cdzmede mitspet katkilar

sagladifn inkar olunamaz. Ancak birtin bu calismalar sonucunda hadiscilere Gzgi

LS hadlslerm dogru anlagitmasins ve dogru yorumlanmasmi safilayacak bir _metodolojinin
()‘"&3\"‘\ i \ R

b\ o J.\ e Tglugtugunu soyleme mkaﬂma sahip deglhz
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kdu_"' . Islam filozoflar, Islar_n mutasav\ flars ve bazi Mutezili kelameilann sazz addedilen

A yorumlart bir tarafa birakiwsa, Hadislerin ‘anlagdmasinda Usalt Fikhin anlama
’ | yontemine bagvurulmugrur. Zira Islami ilimler icinde Islam filozoflarmm ‘If;urham’ fslam
mutasavviflarinm ‘Irfany’ esas alan metodlars bir yana, mistakil bir anlama yontemi

gelistiren tek disiplin Usul—: Fikihot, Usald Fikh ise her hadid mustakil dini bir
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mctm/'mqq olarak gorrnus ve soz konusue dini meiru de bir kanun metru mb'
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Bizce bir kisms L sui~1 Fikiun i\cndlsmdan bir kismi da sinnedn sozli.ve vazi:
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malzemeleri olan hadlslarden kaynaklanan sebepierle bu anlama y&nteminin hadislen

__ dogru anlamak ve dogru vorumlamak 1gn yeterli bir merodoloj oldugunu sovlemex

Her geyden once Usuldl Fwin'ml aniama veé isunbat merodu dind metiiens

tamamn: anlamak 10 belidenmemistin. Sadece bazi mennlerden sert ve imel:-

hitkiumleri cikarmaya voneliktdr. Nitekim Pezdevi Usuls Fikhin alanir belirferken

‘sadece ser1 hukiamlere taalluk eden meselclerde’ dive bir kavit gedrmis Abdilaziz ¢-

Buhari de bu kaydi su sckilde agklamistr: ‘Pezdevi'nin bu kayds ile dini mednlerde ve
alan kisselar, meseller ve hikmedi sézlerin anlagimasi Usul-d Fikh'm aam diands

kalmakradw. Oysa bu nevi sozler, hadis killiyaumin biyik bir kisnunt olusturdugu gt



hadis sechleri bu tiir hadislerin de Usul4 Fikh'in delalet kurallars geregi gramatik tahlilled
ile doludur. ' S

Usul-i Fikth her hadisi mustakil dini bir metin olarak ele aldif gibi her meni de,

kanun metni gibi tahlil etmeye calismustir. Hadisler bu suretle kanun metni haline

e

getirildikten sonra da her hukuk adaminin yapaca§ gibt mumkun oidugu hada: nassim
lafiziarinda olayla::a uy gulanabilir hilklim. aramak gerelmigtir.

Opysa higbir rivayet tek basina lafzs, nazmi ve manastyla mistakil dini bir metn /7

J e Caaaand

olmadif gibi dini her metni kanun metni gibi kabul etmek oldukga biiyik yanlgliklara -

yol agmustir.

Usul1 Fikh’m anlama yontemi bir kanun yorumlama metodu oldugu gibi kanun
tahlilinde de mantuku ve mefhumu ile lafzi yoruma afirlk vermistr. Ashoda
usulcilerimizin lafzi yorum yaninda mantki yoruma hig basvurmadiklanion 6ne siirmek
vorumn sisteminde sadece nasslarm lafizlarma bakip ruhu Gzerinde durmadiklaring
soviemek dil unsuru ile birlikte kanun yorumu i¢in bagvurulmasi gereken diger unsurlara
miiracaat etmediklerini iddia etmek bitytik haksizltk olur, ancak yapisi geregi lafzi yoruma
dncelik tanidify bir vakiadur®

Usul-i Fikh’in lafzi yoruma éncelik tanyan delalet yonteminin kendi ignde mtarh
olabilmesi i¢in nass olarak deferlendirilen lafizlarm iki sarts tasimas: ve itk vasfi thava
etmest gerekir:

Birinasi sariin yani kanun kovucunun bu lafizlan sadece kanun koymak gavesiyle

AT —

vazetmis olmast
S —

{kinasi lafizlarin kanun Lo; ucuya aidiy cande hicbir supheye mahal kalmamas.
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Rivay et malzemesini bir biinin olarak gbz ontinde bulundurdugumuzda i had.ulerm f ( c}’

.JU
birind sart1 tasidifn sdylenemez. Hadislerin birar kanun metm gibi tanzim ed_tlmedzq: o \9 j"“
&
1
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Tkina garta gelince bGtan ravileri sika, bhrin senedleri sahih olan hadislerin lifzen

rivavet edildiklerini séylemek imkanina sahip degiliz. Hadisciler hadislerin eksertv etinin

mana ile rivayet edildiklennde mirefikurler.

Bunédri, Abdulaziz, Kesfu’'i-Esrdr, Daru’ l-xXitébi’'l-Aradpl, Zesyruz
1623, I, 7%-80.

Genis bilgi igin bkz. Gérmez, Mermet, “Sinnet ve Hallisin
anlzsilmasy ve Yorumlanmasinda Me-odolodi Sorunu ve Yenl Zix
Metodoloii f¢in Atilmasyr Gerekern Edamlar”, Isidmi Arascaormslar, &
(1937), sayi: 1-2-3, 5. 31-41.
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¢ etmiesi gereken her rivayet/ serbest ictthadin Sniinde bazen bir engel olmustur ve

Ravi tasarruflan goz 6niinde bulundurularak farkls rivayetlerin ottak anlamnt elde
edi.p hitkme varmak yerine her bir ravinin farkh rivayeti bir mezhebin gériigiine dayanak

ohnu‘stur.‘Zixa Usuld Fikha viicut veren Kelami digiince’ye gore Kuran’da hitaba "

e

mithmel olmadif1 gibi sahih hadislerde de hitab-1 mithmel yoktur. "Zira hitab-1 miihrnel

hezeyandir, hezeyan nakisadur, nakisa Allzh ve Rasulu igin muhaldir.”
Hitab-1 mithmel iqin farkl: tanimlar yapimakla birlikte asil kastedilen, herhangi bir
anlam veyz bir hikiim ifade etmeyen, yahut"vazéﬁginigi__manaya delalet etmeyen soz,

lafiz demekdr. Elbette teorik olarak béyle bir eyl Allah ve Rasulii igin diisiinmek‘
imkansizdir. Hatta Gazalye gore boyle bir seyi aklt baginda b1r insan i¢in distinmek

dahi dogru degﬂdlx.m Ancak bu kaideyi ehxmzdeki rivayet malzemesme tesmil ermek
sahih hicbir rivayette mithme! hicbir hitabm olmadizini séylemek miimkiin miidiir?

~_f

Amidi'nin dedifi gibi Kur'an'da aniamstz bir seyin olmasi tasavvur edilemez.”’ Ancak
ayni sevi ravilerin rivayet icin soyleyebilir miyiz? Hatta bazi usulcilere gére hitab-s
mihmel herhanigi bir anlam ifade euneyen kelime degil, dilde vazedildig zzhir manava
delalet etmeyen lafizlardic. Buna gére sahih hadis metinlerinde herhang bir kelimenin
zahiri anlamina muhalif olarak séylenmis olmast onu hitab-t mithmel kilar.”

Bu husus ravilerin nvayedermde gecen her 1fadey1 Hz. Ijgzg;@bwumal bir ")

’____,,._m-—-..-
o

s6z olarak kabul etmeyi mtac etmistr. ‘

Usuli Fkh'm lafzi delalet yollar1 icn belirledigi kurallarn hadis metinlerine
harfiyen tatbik edilmesinin Fikih, Ahlak ve Kelam agisindan dogurdugu sorunlara kisaca

tsaret ederek bu bélimi bitrmek istyorum:

Bu husus fikihra siki bir formalizmi beraberinde gerrmists. icq}bada kayvnaklik

E S

icahadin _alaniny daralmmistir. Mezhepler arast ihtilafi mikellefin alevhine olabilecék -
sekide gogaltmugur. Fikih, bu sebeple hukuki bir sistemden zivade muslitmanium
vukimbiliklen Gzerine bir inceleme olarak ravsif olunmustur.” Nasdarin tamamindan

clde edifen Lﬁlii ilkeler dogrulwisunda rivay etleri yorumlamak gerekirsen bazen rivaveder

belrlevia idke olmugtur. Mesela, kendi baglamindan kopariazak geneﬂcsmﬂen “Su

C::is oilgl igin bhkz, Uplifs,
Usdiivyin fI Turvki Deldliri’l
Ranire 1989, s. 36-42

 Gazili, el-Mustasfd, I. 106.

Amidi, el-Ihkém, 1. 228.

allfe, age., s. 39.

Faziur Rahman, Tarih Boyunca Islami Mecodoloi

(Eemir, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 1947,
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.N"?’ b k\ ornegxdl.t Bu tartismanin sebebi, ne iglenen sugun seriatini ifade eden bir ayet ve

ku]lctcyn rmktarma ulagmnca highir yey onu necis kﬂmaz ? Hadisinden ¢ikarian hikiim

temxzhgx imanin yarist sayan dinin termzhk anlayisma halel getirmis ve olduk¢a koth
ratbikatlara yol agmstir.” Oysa rivayete ait biitiin pargalar toplandifinda bu s6ziin suyun

. “ M 3 Ag ¢ . Cun 5 . .
gok nadir oldugu 68l garsar: (ardsu Ifelldt) igin sdylendifi anlagilacakur. HW
nass, her hitkiim de nassin mefhumu ve mantukunda arandificin bazen hukukun temel

=
xlkeie_n gozaxdx edilmistir. Fikth kitaplarimizda ve ahkam hadisleri gerlerinden namaz

»\ kxlan onunden geceni oldurursc kxsas gerelm mi gcrekmcz rm , tartismas) bunun tpik bir

' OA,\%;K hadisten ne de sug ve ceza arasindaki denge lizerinde varan bir ictihaddan kaynaklanmis
< |
)‘/\ degildir. Tartigmanin astl sebebi namaz kilanm 6niinden  gegmeyi yasaklayan hadisin bir
x jj\:}%‘ tarikinde katil kelimesinin telaffuz edilmis olmasidir.'®
SN . , L :
G Y Ahlaka dair rivayetlerin de Fikhi rivayeder gibi gramatik tahldlere tabi tutulmas:
- 1 s e
* rivayete dayali geleneksel ahlak anlayisimizs olumsuz yonde etkilemistir. Her sevden once
s6z konusu rivayetled degerlendiritken rivayetlerde bolca yer alan deger hitkimler: tle bir
davrams: ahlaki kilan deger arasindaki iligki bir temele baglanmamisur. Oy sa rivayetlerde
ver alan deger hilkmlerinin dilsel ifad&lc:tz ile en Gst kategoride kabul edilen deger
mefhumu arasmda her zaman birebir Srtiigme s6z konusu defildir. Kalds ki pek ¢ok
/} rivay ette deger ifade etmeyen deger yiklii Gnermelez.meveuttur. Ahlaki bakimdan deger
i
ifade etmeyen ancak lafiz itibariyle deger hitkmi tagiyan mivayetlerin Kur’an metni gibs
amatk tahliliere tabi tutuimast oldukca biyiik yanhsldklar ortaya clkarmistir. Bazen de
gr Ga Duyux yanis ya g 3
. tasvir edici olgusal énermelerden (ihbari) deger hiklimleri ckardmisur. Sozgelist Allah™
, &2}\\ sevmek ve Peygamberi sevmek ile ilgihi hadisler ile Arab’t sevmek ile dgli hadis, Iman
- \}x\f\ A pu P bgwm% hatta ehl-i hadisin imanin subeleri ile ilgili eserlerinde vanyana ver
B i ;7 N r. & A AT A A . . . . @ A - 3
A \t-_fﬂ . alabilmistir.” “El-Haydu mineldman” (Haya imandandir) hadisi®® lle “el-Bezdzetu mine’l-
N
\-yu‘j‘ mwz ______ Dagnik, pgmirde giyinmek mandandw.) hadisi de yine man volumiennde
7
\}/J(;\ e i);sl kte zikredilebilmistir.” Yemekten sonra ellerimizi vikamak ile® ellerimizi vikamadan
A
4,
PNt
) P
VoM axfzf-, ;“9 * Avnu’l-Ma‘bod, I. 33.
42 NS GET 0 Hakim, Mustedrek, I. 132
V’(ﬂ "/N‘;Kt‘i 1 ny wonuda genig bilgi igin bkz., M. Emin Ozafsgar, FKscisi Yeoidso
gﬁ"_/,/& & __Du§unmek, Ankara Ckulu Yaylnlarl, Ankara 1999, s. 263,
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\n“"y\o‘*, Hadisin Iman Anlay:si, s. 16-24.
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énce. parmaklarimizt yalamanin esit derecede iki ayri ahlaki davransg olarak telakki
edilmesi de bundandir. Bazen rivayetlerdeki vurgu nedeniyle sevap vadeden davranglar,

ahlaki sorumluluklar geregi tavsiye edilen dﬁvramﬂain 6ncé3ezr1i§tir Bu' durum xiva; ete

agmiy en Onemlisi de dggg:rler Ma,szm bozmu g Ve, de _gerlcrde bir rolauwzm meydaua

gemxmmr Gilinah, sug ve ay1p olarak nitelenimesi gereken davrarn§lar ebedi azaba yahut

_saadéte mahkum edecek hazekerlerm tespiti yanlis olursa ahlaka temel teskil eden

degerler zegl_gi_{:rﬁr. Bunlarin - zedelenmesi ise ahlaki yanigilara yol acar. Islam

toplumlarinda dine dayali ahlakn ahlaka dayal dindarlik dogurmamasinm sebebi budur.

Bu metodun rivayetlm:e tatbiki sédece F1k1hta ve ahlakta degil Qxaéd ve Kelam’da

o s

genei gegen kural olmamgsmr Her. §eyden énce Akaid’ den olmayan pek cok sey (nuzulu

Mesih, mehdi, deccal, kabir azabi, sefaat, ruay erallah vsy dinin -3sﬂla_r1 haline gelrmst:u:

Allah'in s1fatlax1 konusunda kelamcilarla hadLg._d_ arasmda glkan tartismalarin bmul\

RRsIaRe. St
o e e

kismi1 bundan neget etmigtic, Inna’llahe halaka Adem aia sure{:t}_n g}bl hadislerde bir tek

zamirin merdi- Allahin za%:lm tarusmia konusy yapmisnr Ailah 10 dum 4 semasina’ misr"?'-‘--

- meselest miistakil esc‘:rlcze viicut vermis Ibn Tq_zmg},ﬁ g1b1 blr alim bunu imanin temel

s prensiplerine dahil etmistir: Bu tiir rivayetlere tatbik edilen yOntem bazen bir nevi rarle

" {nihilizme) y ol acmus baz: insanlar1 da te§bzh ve tecsim ﬁ}\.rme - gorirmstir,

Burada &zellikle belirtmek gerekir ki, usul-. fikhin anlama ydnteminin, hachslerm

dogru anlagilmast ve dagru yorumlanmas; 1cin bix metodolo;x 01mad&g1 vargisi bu unulqn

yararlanamk bu mctodol,opde yapﬁacak bir yeruhk anlama yonteminin kabul erdgi -
NS,

esaslarm oncehk sirasin - defistirmek onu hadislere uy wg\‘\\lana}:nlm bir metod haline
L TER T T D ATeeIe X

B

éLLLLLlJLLLL.- Bunun 1(;1;1 )'apmnabl. gclu\-cn 1K pey Uk asulacds Cuv ey A taraiindan fark

cdilen ve Gazili tarafindan dile getirilen, Saubi ile sisternlesme voluna giten usalun kulli

kad esaslara baflanmast ile ilgili ¢alismalara kaldig1 yerden devam emekdr. Usul filhun
kapsami icinde yer alacak kiilli esaslar ya saglam akli delillere, vahur tek ek bircok
. T e } ’

delilden elde edilen istikraya dayanmalidi. Delaler, lafizlarm - boyundurugundan

kurtulmaly, lafizlarin bizi manaya géticen araclardan birisi oldugu kabul cdilmelidiz,
B A e

Dimin evrensel aniag,ﬂa?ﬁﬁlik ilkesi (elfebm wel-ifhdm) geregi sadece Arap¢a icin gecerl
indgs (o5 b FTeSac 7

9 Muslim, III. 1607; Beyhaki, Su‘abu’l-Imiz, Vi 80; <
Evsat, IV. 56; Ibn Hanbel, Musned, IT. 415,




olan delalet izafi kabul edilmeli ve biitiin diller igin gegerli olan asli delalet, yani ména ve
mefhumun delalet evga;s___kg_b,xﬂ__;@cd_i]m::lidir.zz Sasi’nin, deliletul-hil, Delaletu’l-mahalli’l-
keldm, deldletul-orf, deliletu siyiki'l-kelim dedigi delalet gesitleri en az lafzin delaled
kadar dikkate alinmal® Hatta Ibn Dakik el-Id’in dedigi gibi ménamun delalet kesin veya

En Snemlisi de usile teorik olarak viicut veren fikhi ve kelami dayanaklar yeniden

_ele alinmalidir. Zira ilk asilarin kelami tarusmalan artk ok geride kalmugtr. Teklif
kavrami etrafinda yopunlagan fikhin belirledigi deger mefhumunun da yeniden gtzden

o . 2
gecirilmesinde zaruret vardur. >

Bu uslin sahih hadis metinlerini dogru anlamaruzi ve dogru yorumlamamizi

saglamast icin ayrica atlmas: gereken adimlart su sekilde swalamak miimkéndir:
1. Hz. Peygamber’in dcagrudan s6z0 olarak nakledilen hadislerle onun herhang bir

davran1;;1n1 ¥ ahut Peygambez donemmde meydana geien bir hachse\l aktaran rivayetlen

hatta sahabe ve tabiun sbzii olarak ‘hadis .kiéaplazmda yer alan haberler ilmi bir vontemle
birbirinden tefrik edilmelidiz. Farkhi isimler konsa da Islam geleneginde bunlana

' tamamma hadis dendnigl gbzard: edilmemelidir.

2. Rivayet donemlerinde Hz. Peygamber zamaninda vuku bulan hangt hadisenin
onun agzmndan rivayet edilen bir hadise donitgriigii, sadece “hitkmen merfu” olgusunun
degil, sahabe ve tabiun’a ait hangi sdzln mcrfu hadis kategonisine gk respit

edilmelidir. S

3. Ister dogrudan peygamber s6zi olsun, ister Hz. Peygamber’in bir davranisini

yahut onua zamanmnda meydana gelen bir hadisey1 anlatan haber olsun isterse sahabe ve

tabiuna ait bir nvayet olsun hicbir hadisin, lafzi gramack tzhlillerle dogrudan hikim

gmmmunua f:h L.J.i?Ll 11]{13[2.1111 }\.UE\‘U dini bir illCELll ounau;gl pc\ll'lt:n i\a‘.UUJ. L_L‘]J_Lu_at.ﬂ\_lu.

Her 1afz1 hqkﬂmtm Kavnag “olarek gdren bir yéntem icin dahi bu bir zorunlulul\m Zira

et i gt i et s

" bulafizlarin biiytk bir kismi ravilere aitfir.
s

4. Isnad bakimindan szhih olarak kabul edilen her hadis ancak Hz.Peygamber'e ait

olan bir égreuyi bizlere ifade eden rivayeter toplul}_:”gu_'pua‘_ bir parcasidir; hem'de eksk

ogatabl, el-Muvarakde, II. ©7; Ibn Kayyam, ":/ldmu’l-Muvaxky®In. T2,
42.

* gasi, UsDl, .s. 8§53, 89, 90; Krs. Ozafsar, Mehmet Exmin, Hadisi
Yeniden Diginmek, s. 27%. ’

* ibn Dakik, el-lhkam, II. 110.

% ps-Sagir, Abdulmecid, Nesetu Us(li’>-Fikh, s. 26.
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OP)E‘ . kitab: meveut degildiz. Bu agidan bai\zldigmda hadis kaynaklart resmi tamamlavan

bir parcasidir. Once ayni hadisin farkls varyantlari biraraya getirilmek suretiyle biitiine ait
dogru par¢a elde edilmeli, daha sonra da &fretinin biitiiniini elde etmeye calismalidyr.

rivay etler toPIqugu, onlan meydana getiren tarihsel ve toplumsal sartlardan, fiziki ve

{ s0sy0 kulturel c;evreden tecrit _edilerek tarth st meunler _olarak okunamazlar,

i'
1

A AR T N b U A P,

anaenaleyh meun d1§1 unsurlara bagvur.madan _dogru pa.rg;ayl bulmak ve dogru
pargalardan butunc ula§zu:ak mietni dofru anlamak ‘miimkiin degﬂdlr

Simdi biitin bu asamalarda nasid bir yoatem takip etmek gerekdigi ile ilgili baz
bilgiler tizerinde durmak istiyorum.

ik aslrlardan itibaren herhangl bir rivayed muhteva degerlendirmesine tabi
tutarken, ondan bir hiikiim istinbat edilecegi vakit onun biitiin tariklerini biclikte ele
almamn ehemmlyctme lsaret etneyen alim yok gibidir. Yahya b. Main soyle demistr:
51} et biz_bir hadisi ofuz - vecihten yazmazsak, onun ne ifade ettiini anlayamazdik.™

v Ahmied b. Hanbel ise sOyle dc:ru§t1r ‘Bir hadisin bitlin tariklerini bir arava

¢

gcmmcdxgzmz siirece onu anhyarnazsmxz zira hadisin farkls tarikleri birbirini tefsir eder

acﬂ\hr i Ah ibnull Mcchm de §oylc der: ‘Bir konudak;. bitiin tarilkler bir arava

gcmﬂmcdcn bl_E nvaycmn hatast anla§dmaz " Jbn Dakik el-id de $0yle demistir: Dogru

olan, aym h’adism bitin tariklering toplmak ve farkly tarikled birbiriyle denetlemekdr.

Aﬂ.C'lix ge§1th sebcpiezlc bu Iuc;bsr zaman gcrg:equmﬂcmmngm Dentlebilir ki, her
bir isnads mistakil bir rivayet olarak kabul eden hadm usuliiniin kendisi buna engel

olmugtur. Her musznnif sadece kendi sthhat sartlanina uygun olan riv ayedert sectigi icin

bu 1glemi tamamlamay1 uygun gOrmemistir. Binaenaleyh, Hz. Peygamberden rivaver

edilen her sdzii ! veya onun hakkinda s6zlii olarak ifade edilen her hachse}; pek gok

'—-.-——

q\hu(_uc_n olusan bir resme benzerecek otursak™ her hadisin veya her hadiseyi bize

» nakleden rivayetin bitin kareleri tamamlanmig resmini bize veren herhangi bir hadis
ferhangt oir haau

ku*den ihuva etmek agisindan hic kimsenin .mustagni kalmayacag: eserlerdir. Ancak

s

“* Hatib, Cami’ . ITI. 212

> Age., II. 212

¥ Ayni yer.

" el-Thkdm, 1. 16

** Bu benzetme deferli arastirmaci M. Emin Ozafsar‘a aittir.

5. Gerek tek tek rivayetler gcrckse Hz, Peygamber'in_ Sfretisini_ifade eden.

-

)

Vg
- resmi tamamifu'nak igin, bazt gerhlerde yapildig gibi rivayetin farkli tariklerini toplamiak g;f#&
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yetmez. Mihim olan bu iglemi yaparken dogru bir metodolo1 takip etmekdr. Bzzcc
dogru bir resme varmak icin iki nemliyola ba§vuruhnahchx

1. Gerek tek tek her pargann biitinligini saglamak gerekse elde edilen bu
biitlinii asil resimle biitiinlestirmek icin toplanan rivayetleri metin tenkidi yéntemi ile

i

birlestirmek. T

2. Sadece nvayetier resmin tamamut vermez. Metin digt unsurlarla, yani metain

R e R ——

bize vermedigi, ancak metne viicut veren, metnin klme, mc;m ve nasd hangx sebeple

sOylendifi, metnin sosyo-kiiltiirel gevresi, tanhse.l ve toplumsal baglami haklunda dddi
aragtirmalar yapmak.

Burada metin tenkidi ySntemi derken modern dénem hadis aragtirmalarinda sikca
ifade edilen ve daha gok hadis metinlerini akd, tecriibe, Kur’an, siinnet vs gibi unsurfarla

mukayese ederek muhteva degerlendirmesine tabi turmak aniammda kasteumv

* Metin tenkidi (textual criticizm) decken 1800 yillarda bauda Yeni Ahid'in et ténludx o

1gin bilimsel bir diw ortaya ¢kan ydntemi kastediyorum. Her sevden Snce

metin tenkidi kendisi miistakil bir yéntem degil, Tarihsel-Elegtrel (Historical-Critical)
yontemin bir agamasidir ve kendisi de pek gok asamalardan ibaretdr. Morfoloji ve
Syntaxtn kurallars ile metni ele alan Lin Linguistik Apaliz; Tarihsel Filolojiyi de kullanan
Semantlk Analiz; metnin i¢ tutarllifing ele alan Edebi Tenkid (Literal Criticism); metnin

edebi tarzing belirleyen ve bu tarza viicut veren sosyal muhiti tacumlayan tarz veva Uslub

Elestirist (Genre Criticion), metni gelenefin ak1§;1‘igin§'le ele alan ve gelenegin 2aman icinde
nasid olustugunu izah etmeye calisan Gelenek Elestirisi (Tradition Criticion) ve son olarak
metnin son §§kh’ni almadan énce ne tir degi§ﬂ{’li%:__iffgHgg_g_gl_;g_m__;\glmiiian Redak siy on
Elestrist metin tenkidinin asamalaridur. o

Bilhassa bunlardan Semantik Analiz, hadis galismalart idn kagindmazdir. Hadis
nvayedesinde yer alan ve Islam toplumlarinin  anlam ‘haritasing belirleven anahrar
kelimeler ve temel kavramlar vardmmla bir anlamlar gausinn nasl kuruldugunu, bu
anlamlar catisinin kiiltir sistemini nasil meydana ;getizdigi ve bu kilnir sistemlerinin nasi
bir dinya goriisit olusrurdugunu anlamak icin semandk analizlere thtiyag vardir. Zira
anlamlar kendi basina degil bir sistem ya da sistemler i;;indé deger kazanr. Kildir
sistemnlert semantk alanlary degistisir. ‘I{climcler ve kavramlar icinde yasadiklan killnis
sistemlerinden etkilenirler, -

Hadis gerhlerimizde oldukga zengin bir malzemeye sahip olan linguisok ve
cumolojik ¢aligmalar semandk analizlere kaynaklk edecckdr. Bilindigz gibi semanak

1}
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sadece dil i¢in yapimaz. Dilden hareketle bxr dunwrmya gharmak icdn > 4,

yaptr. Rivayet malzemesinin bizlere sundugu tet):sel kavramlardan ve anahtar
kelimelerden hareketle Hz. Peygambenn ve ilk nesillerin diinya goriisiinii tespit etmek ve

daha sonra bir metodoloji olarak hadisleri bu ditnya gériisiiniin meydana getrdig

semantk alana gore deerlendirmek faydali - olacaktlr Bu bizlere soaraki a:mlm:da
sermantk alanlarm -nasil degistipini de g&stermis olacakuur.

Aynica semanuk analizler hem tek tek rivayetleri anlamamizda hem de bir bitin

¥ olarak nasil degerlendirmemiz gerektiginde yardimer olacaktir. Bir anahtar kavramm asii
g\f ve izafi manasit tesbit etmek; anahtar kelime konumunda olmayan baz: kelimelerin
% b | anahtar kelime konumuna nasi yikseldigi, diger bazi anahtar kelimelerin odak kelimeve
i ;\é i nastl doniistili ve odak kelimenin semantk alani icindeki anlamlanin zaman icinde nasd
‘Q\EI\ degistifini gormek son derece onemlidir. Bizim kelimenia veya ifadenin anlam alanm
\g 3 belirlemek igin semandk analizlere ihtyacmiz  olmaz ancak anlam alanm: e
%g ¥ | swalanmasini dogrudan etkileyen dﬂﬁiﬂmﬂﬂlﬂmmﬂﬁ_}ﬁhj@;% ve bu anlamiagis
\:S; - killtiire ve topluma nasi yans:d-tguﬁ, zgm_gqnﬁggp-gg,,,k@_ﬁﬁ@g:ggggh&\mug bu anlams-:

§ - nasil degistirdigini grmek icin ihu'yammiz olacakue.
Biitiin bu ¢alismalar resmin énemli karelerini tespit etmemiz saglavacakur. Anecsk
(‘i\ ’ r metnin biitin kareleri rivayederle bize gelmis degildir. Bir memi anlamada mewun 1c
) %\?? I{ birimlert olan kelime, edat ve ciimleler arasindaks iliski ne  kadar Snemli ise metinle ¢
g ,:{y\rg dinya arasmdaki iliski o_derece Snemlidir. fnsanin tabii baglami ne ise sBz{in tarine
| ¥ %E” é ictimai ve kiiltiirel baglami odur. [fadeler Witgenstein'in dedigi gibi kendi baglarins Surzn
"?(d ?\gf ve tek baslarina bilinebilen otomatik olgular olarak kavranmazlar. Tersine ifadelerin
"\é\? E varolussal ve siniflandirict bir baglami vardir ve cofu baska baglamlara da sapipre.
i{ *?}ﬂ\ﬁ Btnaenaleyh Hz. Peygamberin sézlerini ve fiillerini anlamak ve - yorumlamak igin ignde
’iffg’g = vasadigy cofrafi ve sosyo-kiiltirel ortamy, hedeflerin kendileri ile gerceslesnraiy L

g

muuhataplarm: ve micadele etu@ rtoplumun Olgularint ve bu olgulas 2R S

irig

baglanulart tespit etmek gerekir. Baska bir ifade ile Hz, Peygamberin her sézini: e

Z

davranisint icinde yasadigi ortam ve bu ortamin doguxdugu sartlar icerisinde ele zlms

e N i ————

zaruted vardw. Hz. Peygamberin herhangi bir filini + eva - goxu\unu oTtavd CXar
sosyolojik ctkenler tam olarak anlagidiginda o simdi cags:mzda blznn 1cm ar: ar n.z;“.m. onus

ve tam anlamiyla yeni bir boyur kazanur.

Nasit ki, her sOzcufun bir temel 'uﬂ:um bir de baglamsal anlam: varsz avne seRllc

her hadisin bir temel anlam: bir de baglamsal anlami vardr. hadiste kasiedilen ma-
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hadisin rivayederde zikredilmeyen viirud sebebi, hadis metninde gecen bir hitkmiin iled
yada bikmet- tesil sncak tabii ve sosyal baglamsn dogeu tespit edimesiyle anlssiabilic
Biitin bunlars sadece mana ile rivayet edilen hadisin veya hadislerin metinlerinde aramak
yanlty olur. Kalds ki, her rivayet miistakil kabul edildigi icin tali derecede rivayetlerde ver

verilen metin digt unsuzlara da pek rivayet ediddigi sdylenemez. Zira nassin kendisi kad

kabul edilirken $6z konusu metin dist unsurlar haldandaki bilgi zanai ve spekiilanf kabul

edilmigtir. Oysa bu konuda yapilacak ¢alismalar bu bilgileri zanni olmaktan gkaracakne’ -

Rivayet‘ kendi baglammdan koparﬂmazsa yahut: soru ile birlikte ele alinirsz bu

SV Lt

burada sSylemek 1sted1g1m husus béyle bir rivayet olmadan da medn di_‘g,s_._x_;grsg,‘r],gn

degerlendizmek suretlyle mana ve maksadin anlagilacagdur.

©pan b st A

Aslinda §e1:h cde‘oiyanmizda sahih hadis meunienm anlamlanduwken mean din

unsurlarin da gdz Sniinde buluadurulduguna dair pek gok &mek verilebilir. Ancak
bunlar hadisten ¢ikan nihai hilkme yansunada zoziz_lkla.ri'a kaz§ﬂasm1§ur Sahabeden

3

iwbaren birkag 6rnek {izerinde durmak istiyorura:

1. Ibn Abbas Cuma gini gusletmenin vadp oldugunu bildiren hadislesi sévle
yorumlamistr: ‘Hz. Peygamberin zamaninda insanlar fakir ve muhtagts. Yin giverler ve
hurma bahgelerini sirtdaninda tagidiklar: sularla sulatlards. Mesdd~i Nebewvi oldukea dar ve

tavant bastktr. Rasulullah sicak bir yaz glininde Cuma hutbesini irad etmek icin minbere

¢tkufinda ki, minberi de o zaman gok kiigikk ve iig merdivenden ibarett, insanlar da

s i

terfemist. Vilcutlars etrafa Y‘{?_,__YC. ter kokusu yayryordu. Bu durumda sadece birbirlerin:
rahatsiz etmekle kalmadﬂm kokulart Rasulullaha kadar ulast Bunun iizerine Allah'
Rasulu: ‘Ey insanlar bugiin .(Cuma) geldiginde gusledin veya .g'cfafum_cé_\’—ig{iniiz en glze
kokulart siiriin’ dedi

zira biz peygamberimizin zamaninda boyle yaparch}\ ve E\manmazdﬂ\ sOzlne Rurs

Abdullah b. Mesud séyle demigtir: ‘O zaman elbise kg vardi Ancak Allah size

zenginlik verdigi zaman iki elbise ile kimak daha evladir.”?

E—
ot s T e e et

3. Cabirin ‘Allah Rasulii sict Gstil yactarak ayag ayak Gstiine atmavi vasaklac:'

rivay ctint deferlendiven el-Hattabi oyle demistir: Pey gamberin zamanmnda elbise KU

vardi Cogu kimse sadece beline saracagi bir pestamal bulabiliyordu. Pegtemalia alundas

' Metodoloiji Sorunu, 295-97.
a2

- Hakim, age., I. 280.
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heniiz’ galvar ‘ ibi geyler giymek yerlegmiemisti. Bu haliylé' sirt Ustlt yatan kimse ayafin

ayak istine atinca gorillmesi. haram olan bolgeleri _wgoruyordu Bunun icn Hz

e e ey e

Peygamber yasaklads™*

4. Ibn Dakik el-id ‘Sizden biriniz uykudan kalkuf zaman elini tig kez yikamadan
su kabina batitmastn zira elinin nerede geceledifini bilmez’ hadisini s6yle yorumlamr,u:
“ Hz. Peygamberin zamaninda su oldukg¢a azdi ve 6zel kapla_tda muhafaza edilivordu.
Ote yandan insanlar tuvaletlerde tas ile temizleniyordu. Uyuyan kimse terlediginde su ile
temizlenmedifi icin belli béigelerin;ie necaset ortaya cikiyordu. Elbette béyle bir
dururnda bu neds bolgeye degen elin su dolu kaba defmeden yikanmas: gerekiyordu.

5. Yine ibn Dakik Hz. Aise'nin Ben peygamberin Gninde kible tarainda
uzanirdm. Secdeye egildifinde ayaklarymi cekerdim, kalktifinda wzatnrdim® rivavedni
degerlendirirken <0 giin evler ¢ok dardt ve evlerde sk jokn’ diverek medn d1§1
unsurlarla Fz. Aise’nin hareketimn yadzrganacak bir tarafi olmadifini ifade etmistr.”

6. Tbn Dakik bic bagka yexde ise Cab&r den nakledilen Hz. Peygambet bir Cuma
gunt hutbede tken bir adam mescide girdi. Hz. Peygamber ona sen namaz kidin m: dive
{ sordu? Hayir deyince kalk ve iki rekat namaz ki’ dedi rivayetini degerlendiricken su
. ifadelere yer vermigtir: ‘Adam cok fakirdi. Hz. Peygarnba: onun Szellikle ayaga kalmasiny

istedi ta ki msanlar onu gorsiin ve yardim et etsin.’

Daha éncede ifade ech}chgi g:bx §erh edebivaumizda bu tix drnekler oléukea

gibi M%w§m. Bunun sebebi gerek hadlsm vurud sebebi gc‘:ekse

habert kusatan sartlar sosyo—kijltﬁrel ekonomik faktérler, cwbi unsurlanr usul

bir hakikati ifade cdlyorsa zanna dayah bﬂgxlerle bu ha]uicat ortadan kalkmaz. Ancak

buniardan tevatiiren bilinenler en az metnin kendisi kadar belirleyicidir ve bu beii-.eyici
unsutlar maksadi bize anlatmug olurlar. Nitekim fbn Dakik’in sz énce nakle el mmiz
vorumlarina kitabini tahkik eden ¢agdas muhakkikimiz su dipnom koyma ihtracn:

hissetmnigtie: ‘Seri hitktimled boyle birtakim zorlama farazi meselelere bina ¢mmek

Af*&lu’r-Rasdl, T. 480.
Me&lim, IV. 112.
Thkam, 1. 1i8-19.

¥ fhkdam, II. 46.

¥ fhk&m, II. 112.



enttes

% yanlistir, Zira Hz. Peygambcx ashabtoin hallerini iyi biliyordu. Eger boyle bir ey olsavds
. o bize agiklards Burada bizim bﬂmf_l@fz manevx bir boyut vardir.”*
; Ny s Bu manevi boyut’ iddiast tarih iginde oldukea etkili olmusgtur. Rivayedern anlamada
1 U}( ‘f"l ta’ll-taabbud ayiiminda tﬂ@&iﬁg_l{hk kazanmis zaman i¢inde yorumun Sniinde engel
| :\4) .)d \9 é\l“ “?’hﬁ_i—q tur. Ibn dakik anlama ySnteminde sdyle bir kaideye yer vermistir:
) /3 \‘L}\:JC};\ ‘)\1"“ ” ‘Bir hitkiimiin nitelifi konusunda taabbudl yahut makulul-mana arasinda tereddiit
1 edilirse makulul-mana’ya hamletmek evlady, Zita ahka:nda__t‘zta_bwbwgﬁfmc?iaiﬂﬂa:m makulu’l-
| mana olanlara nispeti olduk¢a azdi.™
i ) Ancak tarth icinde bunun aksi gegerli olmug rivayetden anlamlandirnken taabbudi
- " J;}»B{L Solu§u daima esas  alimmigtir.
; N E s . . L
j:% N M ijayctlerie ilgili 6nemli bir sorun, rivayet gelenefin mensup bazi ravilerin Hz. )
;i": " Peygamberde gorditkleri bir davranisinda anladddarins vahur Hz. Pevgamberin (
§ zamanuda meydana gelen bir olaydan yaptlk}fgﬂr__l_ Gtkanumlary I“}f.“?e_vgamberm soviedign
sézlii bir ifadeye déniigtiirmesi bagka bir ifadeyle hadislerin iﬁ(:iiggsmesi sorunudur.
Bunun ign verilebilecek pek cok &rnekten bixisi dzerinde durmak burada vararls !
olacakti:
Buhdri’nin Ebl Hureyre'ye dayanan bir isnad ile rivayetine gére Hz peygamber
soyle demigar: ‘Bir kimse iznin olmadan evini gozederse ve sen. de bir tas atarak
gozlerini gkarirsan sana herhappd bir glinah y oktur.™ T
Mislim ayni haberi su ifadelerle nakletmistir: Hz. Peygamber buvurdu ki: * Her
J S kim bir kavmin evim izinsii gozetlerse onlarm o adﬁmﬁl‘ gdzini g:lk:nmmlm:i Eelal oh.ix:":f_
¥ ,ﬁ\) ))1; 3*\ A Bu iki rivayetten anlagldifina gére kiginin aile mahremiyeune tecaviiz sav ﬂabiie;l_\:
.;; §\ j& %?’ sekilde evini gbzetlemek izni olmadifs hz}de muttah oiunmasml 15‘??}?‘%%}_" haline murttal (
g \g)}y \2?\5\ olmaya QQMM. Birind rivayete gbre bu suca karsiik mz&Wm
\}*3 JQ\ \\‘;?v'\ gozinl ckanrsaniz b# glnah olmaz, ikina rvay ete. uwe bir cezava
? L)a );? g\: g carpuriimass, yuu géz&n.iin gikarilmast helal olur.
i m%&' 7.3" /;\9»‘? Ebl Diavid, Ebtt I-;ureyre’nm bu rivayetini naklederken daha teknik bir terim
f E_"m)y | S}Fkﬁ kullanir. Rivayet soyledir: ‘Her kim izin almadan bir kavmin evim gézederse, onlar da
; q}j\ \f{{} gbzunl gikariclarsa, gz heder olur.™ ayni tfadeler Ahmed b. Hanbel'in Misned'inde:
E .Q?GV\” ¥ 1bn Dakik, Ihkam, 1. 19.
NS 7, Inkin, 1. 26 _
“1# Y Buhari, Diyat, 41; Mislim, Adab, 44, I1I2.169%; Yesil, Yasime, <47

Ibn Hibban, el-ihsan, XIII. 343.
' Mislim, Adab, 43. .
** Ebd David, Edep, 127; Hattabi, Me’dlim, IV. 14
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yer verilen bir rivayette de meveurtur.”® Hukukta bir seyin heder olmast bosa gitmes,
ziyan olmasy, herhangi bir kargik terettiib etm.em'esi demekur.* Nitekim Nesai ve Iba
Hibban’h yer verdifi rivayeder ‘heder’ kelimesinden ne kaste.dildiqghﬁ daha hukuki
terimlerle soyle orfaya koymuglardie.

Her iki rivayet de soyledir: ‘Her kim izinieri olmadan bir toplu}ugun evini gdzetler,
onlar da bunun lizerine géziinii cikarirlatsa ne dlyet gexeku ne de k1§z.z_§

Buraya kadar gelen rivayetlerin tamami Ebi Huxe}' re've isnad edilen rivayeﬂefdir.
Ancak bu haber sadece Ebl Hureyre kanalyla rivayet edilmemis Ahmet b. Hanbel ve
Tirmizi ayns haberi Ebl Zerr el-Gifari’den biraz farkli olarak séyle nvayet etmislerdir:

Her kim bir evin &rtisiinii kaldiryr izinsiz olarak evin idne bakar, ev halkinm

mahxenﬁyetine mnuttali olursa helal ohnajraa ve .h;;gi‘égggm gerektiren bir is yaprus olur.

Evin icine bakarken bir adam kendisine y-éjne]ij: goziinii cikarirsa g6zd heder olur, buau

yapan ayiplanmaz. Ancak bir adam tizerinde orti olmayan bir eve ugrar ve ev halkinin
mah:é;;;u;;;uttah olursa hatalt olmaz, asil ba;ah olan ev halkidi. ™ . _
Ebt Hureyre’den, sekiz ortak ravisi iﬁulur‘mn, farkll alu isn'ﬁdlé, Eba Zer:. el-
Gifari’den farkh iki isnad’laA gelen vukandaki rivavetlerin fikhi netcesi gok ack gibi
goriiliyor. Nitekim Buhdrd sdz konusu hadislere §dyle bir bashk kovmustur: ‘Bi,: kimse
bir toplulugun evini pozetledifi icin gézgﬂgmg}fﬁ}ﬂ§§gmdﬂi§gm§denmE}'ecegi ile ilgili
bab.¥ Hattibinin naklettifine gore imam §ﬁ‘ﬁ’I’dc bu gorisii benimsemis ve bir evi
gizlice izinsiz gozetleyenin gozi clkarildss zaman diyet ve kisas gerekmey eceg1 hitkmiine
varmistr.”® Eb Hanife ise ravilerin bu rivayetlerini degl, hukuk ilkelerini g&z Sniinde
bulundurmug boyle bir ceza verenin dnayet islemis sayilacagini ifade etmnistr. Sévle der
Ebid Hanife: “ Her kim bunu yaparsa (yani izinsiz evini gozederenin gdziinti cikarirsa)
anayet islemis olur. Zira araya bir engel koymak yahut kendisivie konusmak suredyle
onu bundan men edebilic. Bunu vapmaz da kasten géziini ¢ikanirsa damin olur.” Daha

sonra eve izinsiz dogrudan girmey e bir ceza reretritb cunezken, izinsiz bakmaya bévle bir

agir cezanin verilmesi arasindaki celiskiye isaret eden Imam Ebd Hanife hadisin bir

3 fbn Hanbel, Musned, I1I1. 307.

“ Ornekleriyle THrkce.Sézivik, 1I. 1216.

** Nes&i, Kasame, 37, Ibn Hitban, el-Ifhssn, XIi-I.

“ {bn Hanbel, Musned, V. 13°; Tivrizi, Iseir
Ahzevi, VII. 555,

" Buh&ri, Diyag, 41.

TUHatTtaAbl, MeElim, 17, 14l
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kotilitkten sakindirmak igin yapian bir tehdit olarak (et-tagliz ve'l-vaid) yorumlanmas
gereltigini ifade etmistic.”

Oysa asl sorun Hz. Peygamberin evinde yasapan 6zel bir olay iizerine

\ c)‘/‘t s& lediklerinin ravilerin marifetiyle yanly nakledilmesinden ve fikhi genel bir hikme
é \yk L i Y€ ) g
W

\’%9 donu;:turulmesmden kaynaklanmistir. Konu hakkindaki butin rivayetler, aralarinda
metin tenkidi kriterleri ile mukayeseler yapilarak, bir araya getirildiginde klasik. biicin

kaynaklarda yer alan konu ile ilgili metin dist unsurlarla resmin kareleri yerli yerince

yedestiildifinde bunua béyle oldugu bitin ciplakliyla ortaya gkacakur.  Favank )

Simdi asﬁ olay1 Hz. Peygamberin evine rahatlkla girip ¢kan iki gen¢ sahabiden
dinleyelim. Bunlardan birisi on ydin1 Hz. Peygamberin evinde onunla birlikte geciren
Enes b. Mailknr ki, rivayetten olaymn bizzat sahidi oldugu anlagiyor. Digen i1se Hz.
Peygamber vefat ettiginde onbes yasinda olan Sehl b. Sa’d es-Saidi’dir®

Buhiri’nin rivayetine gére Enes b. Malik s8yle demigir: ‘Bir adam Hz
Peygamberin bazt hiiczelecine (gizlice) bakyordu. Bunun iizerine Hz. Peygamber eline
bir ok sap1 (miskas) veya saplar (megakis) alarak Uzerine ytriidi. Ben ok;Jﬁ sapin adams
batzmak igﬁn ona dogru uzgt'ugznx__gﬁj:ﬁ}*or gibiyim. ™

Tizmizi aym rivay et su lafizlarla nakletmijstir: ‘Hz. Peygamber evinde idi. Bir adam

nakletrmwx: ‘Bu: bedew Hz Pct-'gamberm kapxsma gelerek kap1 a.tahgmd:m onu

(\ yoneltu. Bunun fizerine adam kagu. Hz. Pey gamber de ‘eger yermde du.x:sa} din gdziigu ‘

gkaridim’ dedi.”

Sehl b. Sa’d’in anlattklat Hz. Eneslin anlatwklarndan pek ¢ok farkh degildir.
sadece Seblia rivayetlerinde Hz. Peygamberin elinde ba;;u.u kagnd.t@ bir nevi dernur tarax
(Midrear) vacdie, Buhad, Maslim, Tiemiz, Nesai ve Tba Hibban i ver verdig rivayet ave:

lafizlart tasimaktad. Rivayet sdyledin: ‘Bir adam Hz. Peygamberin kapisinin deliginden

baksyordu. Flz. Peygamberin elinde kafasiar kagidigt demirden bir tarak vardi Peygamber

T Hattabl, Me‘&lim, IV. 142.

% pke. Ibn Hacer, el-lsdbe, ITI. 140.

5% Buhari, Isti‘zan, 15; Ayni, ‘Umde, XXI1I. 239; EbQ David, =dab,
127, ,

Tirmizi, Isti’=za&n, 17; Tuhfetu’l-Ahvezi, VII. 488.

% Nesai, Kasame, 16, XIII. &0.
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onu gériince soyle dedi: bana bakt;gmt bllseydxm bunu gozune sokaxdzm izin istemek

. bakmamak icin emxedlhmgur 5
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Simdi, metn dist unsurldrs da bzr araya getirmek surenyle olayin daha da netdik
ExazanmasmI saglamaya calisalim,

Metin digt unsurlann bize tamamlayics bilgi vermesi igin 6ncelikle rivayederde
gecen ;sa'nsu'} knnhgi, gecdg-i mekan ve zaman da Snemlidir. Rivayetle:zdc gecen rniibh.em
eserinde Hz. Enes ve Sehl b Sa’d n rivay c:dt:rme yer verildikten sonra ads gecen kisinin
Hakem b. Ebi'l-As oldugu ifade edilmistir.”* ayrica aynt eserin dipnotunda ayni amagla
kaleme alinan diger iki eserde; es-Sefe-Rayini ve Ibnu’l-Bulki’nin de el-Mubhemat adl
eserinde s6z konusu kisinin Hakem b. Ebi’l As oldufunda ittifak edildigi yaz:lxm§lt1r. Ibn
Sa’d’in rivayetine gore Mervan b. Hakem’in babast ve Hz. Osman’in amecast ‘olan i5bu

Hakem b. Ebil As Hz. Peygamberin azih diismanlanindandir. Hicret esnasinda onu

oldiirmeye tesebbiis eden glruhun el_ebggzdlr.s vegeni Osman fslarn’a gmnce onu

57

baglamg, saEabetin;i gorlince  bundan vazge(;xmsur Tbn Hacerm el-Isabesi'nde

kaydetagine gore Hakem b. be’l As Mekke'nin fechinde kerhen Musluman olan

R

" tulekadandur. Mus-lu-man olduktan somra bir sire Medine’de ikamet etmeye baglanmig

ancak pek de sahabi gbxbmeketep_pﬂeﬁn_ygur Hz. Peygamber konusurken zaman zaman

depresmis, arkasindan el kol hareketlerivle istihzava varan davramslara veltenebilmistr.*

daha sonra Hz. Peygamberin onu Taife sirgin erdgl, Hz Eba Bekir déneminde

Medine'ye dénmek icn xapmgl muracaqtm reddedﬂdxgz Hz. Osman donermnde“

Taife neden slirgin edxldzgmx ise Ibn Hacer soyle bir rivayet ile nakleder: ‘Bir r giin ashab

Hz. Peygamberin huzuruna girdifinde I—I;Lkem b. EbllnAsa lanet etagini gordiler. Ne

oldugunu sorduklarmda sovle dedi: Ben falan esimle beraberdim, duv aril yarifina gty

N B [R—

suranai ov arak bana bakwormus. .. sahabe onu vﬂn'ﬂq\'xlxm mt? Devi nce havye deds

[e——h

ancak daha sonra onu stirglin em

Buhari, Diyat, 15; Ayni, ‘Umde, XXIV; 63; Muslim, Adzb, 40, I
LE0T; Tlirmizi, IzzTifz3n, 17, Tuhfaruri- Ahzevi, VII. 4 a
Kasdme, 46, VIII. 60; Ibn Hanbel, Musned, V. 320.

Ibn Beskeval, Savamidu’l-Esmai’l-Mubhewa, VIII. 587, Alem-’i-
Rutub, Beyrut 1287,

prb S e T - ey T 0T, -

4

* ibn Sa‘d, Tabeiic, I. 201, 228.
' ibn Sa’d, Tabakir, I11. 55.
*f ibn Hacer, el-fsdbe, II. 28.
** ibn Hacer, el-fsabe, IL. 28.



1
!
i

O

o

Sonug olarak, EbG Hureyre ve Ebll Zerr’e isnad edilen rivayetlerle Enes b. Mahk
ve Sehl b. Sa'd’mn rivayetleri metin dipt unsurlarla biclikte mukayese edildigi zamaﬁ pek [I
¢ok Srnekre gérlildiigi gibi, olaydan gd{aﬁlan yanls bir hu}xmun rav;lgr_tuaﬁndan filghi” f
bir formilasyona soku}a,rak Hz. Pey gambete isnad edildigi anla;aﬂaca}\m \
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